Tax Alert - PKF Tax sp. z 0.0.

W tym wydaniu:

1T
\Ai“x

ANITY
A A

L2
s .

PKF

Accountants &
business advisers

2/2010
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« Utrzymanie nieruchomosci za granica moze by¢ kosztem uzyskania przychodéw w Polsce

« Aktualne orzecznictwo podatkowe
= Pozwy zbhiorowe

Wytyczne Ministerstwa
Finansow dot. kontroli na
2010 rok

Na podstawie dokumentu opublikowanego przez Departament
Kontroli Skarbowej Ministerstwa Finanséw ujawnione zostaty
priorytety (zadania) natozone przez Ministerstwo Finansow
na Urzedy Kontroli Skarbowej, a dotyczace ich dziatahh w 2010r.
Dziatania UKS-6w zmierza¢ bedg co prawda do szeroko
rozumianej eliminacji z rynku podmiotow, ktdrych celem jest
popetnianie  przestepstw  skarbowych i podatkowych
(zorganizowana przestepczo$¢ podatkowa, szara strefa, w tym
w szczegolnoSci w zakresie VAT i akcyzy), niemniej niektére
z tych obszardw bedg przez organy kontroli traktowane
w sposéb priorytetowy. Nalezg do nich:

- Podatek akcyzowy /kontrola obrotu wyrobami
akcyzowymil - kontrole ukierunkowane bedg gtownie
na obrot paliwami ptynnymi, sposob ich wykorzystania,
zasadnos$¢ stosowania zwolnien itp. Zakres dotyczacy
relatywnie mniejszej ilosci  podmiotow, niemnie;
Z uwagi na znaczne wartosci tego obrotu majacy
istotne znacznie/skutki dla budzetu panstwa.

- Podatek VAT /transakcje wewnatrzwspdlnotowe/ -
powyzszy zakres w gtdwnej mierze dotyczy¢é bedzie
tzw. oszustw karuzelowych, a wiec w istocie fikcyjnego
obrotu tych samych towaréw (lub obrotu faktycznego
ale obejmujacego ten sam towar). W tym zakresie
warto pamieta¢, iz nierzadko podmioty uczestniczg w
wiw oszustwach podatkowych zupetie nieswiadomie
narazajac sie na znaczne ryzyka podatkowe.

- Podatki dochodowe /ceny transferowe/ - zakres ten
zmierza¢ bedzie do eliminacji z obrotu gospodarczego
transakcji dokonywanych na warunkach nierynkowych,
zmierzajagcych do obnizania obcigzen fiskalnych
podmiotéw powigzanych. Podobnie jak w 2009r.
oznacza¢ to bedzie wzmozong intensyfikacje dziatan
w zakresie weryfikacji transakcji pomiedzy podmiotami
powigzanymi i tym samym weryfikacje obowigzku
w zakresie sporzadzania tzw. dokumentacji cen
transferowych.

- Ujawnianie i zwalczanie szarej strefy — dziatania
zmierzajace do ujawniania zdarzen, transakcji, ktore
sg wykonywane z pominigciem obowigzkéw fiskalnych.

- Podatki dochodowe /nieujawnione  zrddta
dochodéw/ - wykorzystywanie i poszukiwanie
dodatkowych  zrédet informacji w  obszarze

nieujawnionych zrédet dochodéw (vide art. 20 PIT).

- Kasy fiskalne — wyrywkowa weryfikacja wypetniania
tego obowigzku, w tym m.in. poprzez dorazne akcje
w okresach wzmozonego obrotu np. w punktach
gastronomicznych, ustugowych, handlowych itp.

- E-handel - monitorowanie dziatalnoSci dokonywane;
z wykorzystaniem internetu i weryfikacja obowigzkéw
podatkowych w tym zakresie.

- Pozostate - w tym gtdwnie kontrole w zakresie
gospodarowania $rodami publicznymi.
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Michat Piotrowski
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Utrzymanie nieruchomosci
Za granicg moze byc
kosztem uzyskania
przychodow w Polsce

Zasada swobodnego przeptywu kapitatu w ramach Wspoinoty
Europejskiej sprzyja rozwojowi inwestycji w nieruchomosci
w innych krajach europejskich. Nabycie nieruchomosci za
granica i wykorzystywanie tej nieruchomosci dla celow
prowadzonej w Polsce dziatalnoSci gospodarczej stanowi¢
moze podstawe do zaliczenia w koszty podatkowe wydatkéw
zwigzanych z biezacym utrzymaniem takiej nieruchomosci oraz
wartoSci  odpisow  amortyzacyjnych  ustalonych  zgodnie
Z polskimi przepisami. Nie zawsze jednak polski podatnik
bedzie mogt tak postapié. Zasady opodatkowania dochodu
i majatku oséb (podmiotéw) majacych miejsce zamieszkania
(siedziby) w innym kraju niz kraj uzyskiwania dochodu lub
posiadania majatku regulujg liczne dwustronne umowy
w sprawie eliminowania podwojnego opodatkowania. Poniewaz
omawiane tu zagadnienie nie dotyczy konkretnej sytuacii,
zasady opodatkowania nieruchomo$ci prezentowane sg
w oparciu o zalecenia Modelowej Konwencji w sprawie podatku
od dochodu i majatku stworzonej przez OECD.

W art. 6 Modelowej Konwencji wskazano, iz dochdd osiggany
przez osobe majacg miejsce zamieszkania lub siedzibe
W umawiajgcym sie panstwie z majatku nieruchomego
potozonego w drugim umawiajacym sie panstwie, moze by¢
opodatkowany w tym drugim panstwie. Zwrot ,moze by¢
opodatkowany” nalezy rozumie¢ w taki sposéb, ze dana
czynno$¢ jest opodatkowana” jesli ustawodawstwo danego
kraju tak stanowi. Norme powyzszg stosuje sie do dochodu
osiggnietego z bezposredniego uzytkowania, dzierzawy lub
innego rodzaju uzytkowania majatku nieruchomego, przy czym
nalezy doda¢, ze regulacje art. 6 dotyczg réwniez dochodu
z majatku nieruchomego przedsiebiorstwa. Oznacza to, ze jesli
przedsiebiorstwo z siedzibg w Polsce bedzie uzyskiwaé
dochody z bezpo$redniego uzytkowania nieruchomosci w innym
kraju, to dochody takie mogg by¢ opodatkowane wedtug
ustawodawstwa innego kraju, zas w Polsce przedsigbiorstwo
rowniez wykaze takie dochody i zastosuje wiasciwg metode
unikania podwojnego opodatkowania.

Jak postapi¢ w przypadku, gdy polski przedsiebiorca posiada
w innym kraju nieruchomo$¢ (np. dom), ktérg to wykorzystuje
dla celéw prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w Polsce
w taki sposob, ze przedmiotowa nieruchomo$¢ stanowi miejsce
noclegu delegowanych pracownikow, a celem ich pobytu jest
np. zbieranie informacji dla przedsiebiorstwa? Z pewno$cig nie
mozna mowi¢ w takiej sytuacji o posiadaniu zaktadu na
terytorium drugiego kraju, a tym samym rozliczaniu przychodow
i kosztow zwigzanych z takim zaktadem. Ponadto dopdki
przedsiebiorca nie uzyskuje bezposredniego  dochodu
z posiadania nieruchomosci w innym kraju (np. najem,

dzierzawa, sprzedaz), nie znajdzie zastosowania art. 6
Konwencji. Tak naprawde przedmiotowa nieruchomo$é
posrednio  przyczynia sie¢ do zwiekszenia dochodow
z dziatalno$ci prowadzonej w Polsce, ale przeciez dochody
przedsiebiorcy majacego siedzibe w jednym umawiajgcym sie
panstwie sg opodatkowane tylko w tym paristwie. Wobec tego
posredni dochdd z nieruchomosci (wykorzystanie jako baza
noclegowa i miejsce zbierania informacji) powinien by¢
przypisany do przedsiebiorstwa w Polsce, tym samym koszty
zwigzane z osiggnieciem dochodu takie jak utrzymanie
zagranicznej nieruchomosci tudziez odpisy amortyzacyjne
powinny by¢é uznane jako koszty uzyskania przychodu
w rozumieniu art. 15 ust. 1 ustawy o CIT.

KONTAKT:

Dorota Slizawska
dorota.slizawska@pkftax.pl
tel. (22) 495-76-47

Orzecznictwo

Il FSK 452/08 — wyrok NSA z 21.08.2009 r. Wynalazca
bedacy pracownikiem lub zleceniodawca nie ma
prawa do 50% kosztéw uzyskania przychodow.

Zgodnie ze stanowiskiem Naczelnego Sadu Administracyjnego
na gruncie prawa podatkowego prawo do uzyskania przez
pracodawce patentu na wynalazek jest rownoznaczne
z prawem wiasno$ci wynalazku. Przepis art. 22 ust. 9 pkt. 1
ustawy o PIT stanowi, ze tytulem do ustalenia kosztow
podatkowych w wysoko$ci 50%, jest zaptata twoércy za
przeniesienie prawa wiasnosci wynalazku. W sprawie bedacej
przedmiotem postepowania to przeniesienie nie nastapito,
poniewaz zgodnie z art. 11 ust. 3 Prawa wilasnosci
przemystowej, prawo do wynalazku przystuguje pracodawcy
z mocy prawa. Jest to wiec nabycie pierwotne, z ktérym nie
wigze sie czynnos¢ przeniesienia wkasnosci.

W kontekscie powyzszego pojawia sie pytanie, czy teza ujeta
w powyzszym wyroku bedzie mie¢ réwniez zastosowanie do
przejScia praw autorskich z dziet wytworzonych przez
pracownikdw w ramach stosunku pracy. W naszej jednak opinii
inaczej nalezatoby oceni¢ sytuacje okreslong w hipotezie art. 12
ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.
Przepis ten stanowi, ze jezeli ustawa lub umowa o prace nie
stanowig inaczej, pracodawca, ktorego pracownik stworzyt
utwér w wyniku wykonywania obowigzkow ze stosunku pracy,
nabywa z chwilg przyjecia utworu autorskie prawa majatkowe
w granicach wynikajacych z celu umowy o prace i zgodnego
zamiaru stron. Nie ma w tej sytuacj mowy o nabyciu
pierwotnym, poniewaz autorskie prawa majatkowe nie stuzg
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pracodawcy z mocy prawa, a zgodnie z powyzszg regulacja,
nabywa je z chwilg przyjecia utworu. Wobec tego pracownik,
ktory stworzyt utwér (w rozumieniu przepiséw ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych) w wyniku wykonywania
obowigzkéw ze stosunku pracy, ma prawo zastosowaé do
wynagrodzenia uzyskanego z tego zrédta 50% koszty
uzyskania przychodow.

Il FSK 1182/08 - wyrok NSA z 13.01.2010 r. Umowa
o unikaniu podwdjnego opodatkowania z Irlandig nie
przewiduje opodatkowania naleznosci za korzystanie
z oprogramowania komputerowego w kraju zrddta,
poniewaz nie sa one zaliczane do naleznosci
licencyjnych.

W przeciwnym razie, zgodnie z polskim prawem podatkowym
wigzatoby sie to z obowigzkiem potracenia przez wyptacajacego
takg nalezno$¢ tzw. podatku u zrédta. Wyjatki od tej zasady
istniejg, ale tylko w Scisle okreslonych okolicznosciach.
Naczelny Sad Administracyjny uzasadnit wyrok wskazujac, ze w
definicji nalezno$ci licencyjnych zawartej w art. 12 ust. 3a
umowy z Irlandiq brak jest wyraznego wskazania
oprogramowania komputerowego. Wprawdzie w definicji uzyto
okreslenia ,dzieta literackie, artystyczne lub naukowe”, jednakze
oprogramowanie komputerowe nie jest zadnym z wyZej
wymienionych.  Twierdzenie to znajduje  uzasadnienie
w przepisach Prawa autorskiego, gdzie expressis verbis
wskazano, ze programy komputerowe sg samodzielnym
przedmiotem ochrony praw autorskich. A skoro program
komputerowy nie stanowi dzieta literackiego, ani naukowego,
w rozumieniu polskiej regulacji w zakresie prawa autorskiego, to
na podstawie art. 12 umowy z Irlandig, nie moze byé
zakwalifikowany do nalezno$ci licencyjnych. Tym samym
ptatnosci dokonywane na rzecz podmiotéw zagranicznych
opodatkowanych od catosci przychoddw w Irlandii, tytutem
korzystania z oprogramowania komputerowego nie mogq
podlega¢ opodatkowaniu podatkiem u zrodta na zasadach
przewidzianych dla naleznosci licencyjnych. Orzeczenie Sadu
nalezy odnies¢ nie tylko do umowy z Irlandig, ale kazdej umowy
migdzynarodowej 0 unikaniu podwojnego opodatkowania, ktéra
wsrod naleznosci licencyjnych nie wymienia naleznosci za
prawo do uzytkowania oprogramowania komputerowego.
Wsérod umow  miedzynarodowych o unikaniu podwdjnego
opodatkowania sg takze takie, w ktdrych wprost okreslono
naleznoci uzyskiwane z tytutu korzystania z praw do
uzytkowania programow komputerowych jako rodzaj naleznoSci
licencyjnych (np. umowy pomiedzy Rzeczpospolita Polska,
a Republikami Portugalii i Kazachstanu).

FSK 1446/08 - wyrok NSA z 21.01.2010 r. Nie sa
kosztami uzyskania przychodéw wydatki zwigzane
z otrzymaniem aportu.

Jako podstawe materialng wydanego wyroku Sad powotat
przepis art. 12 ust. 4 pkt 4 ustawy o podatku dochodowym od

0s6b prawnych - updop, ktéry musi byC rozpatrywany w
zwigzku z art. 7 ust. 3 pkt 1i 3 oraz art. 15 ust. 1 tej ustawy. W
ocenie Sadu, skoro stosownie do pierwszego z powotanych
przepisow, do przychodéw nie zalicza sie przychodéw
otrzymanych m. in. na utworzenie lub powigkszenie kapitatu
zakladowego, to wydatki poniesione bezposrednio na
utworzenie lub powigkszenie kapitatu zaktadowego, takie jak:
podatek od czynnosci cywilnoprawnych, optata sadowa, taksa
notarialna, koszty wypiséw aktéw notarialnych oraz koszty
poswiadczenia podpiséw nie sg kosztami uzyskania przychodu
w rozumieniu art. 15 ust. 1 updop.

W naszej ocenie Sad dokonat nieprawidiowej wyktadni
powofanych w wyroku przepiséw. Artykut 12 ust. 4 pkt 4 updop.
stanowi, ze nie jest przychodem przychdd otrzymany na
utworzenie lub powigkszenie kapitatu zaktadowego. Nie mozna
zatem, nie naruszajac postanowien art. 15 ust. 1 pdop.,
eliminowa¢ z kosztéw podatkowych wydatku powotujac sie na
jego bezposredni zwigzek z wielkoscig, ktora przychodem nie
jest. Kwalifikacja wydatkéw do kosztéw uzyskania przychodéw
nastepuje bowiem wylacznie poprzez odwofanie  sie
ustawodawcy do zwigzku z przychodem. Ponadto idgc tokiem
rozumowania NSA nalezatoby uzna¢, Zze takze wydatki
zwigzane z zaciggnieta pozyczka lub kredytem nie sg kosztami
uzyskania przychodow, skoro do przychodéw nie zalicza sie
otrzymanych  lub  zwréconych  pozyczek  (kredytdw),
a przeciez w orzecznictwie nie kwestionuje sie odnoszenia tych
wydatkow w cigzar kosztéw podatkowych. Zauwazamy réwniez,
ze Sad pomija historyczne podejscie ustawodawcy do
wydatkéw zwigzanych z funkcjonowaniem osoby prawnej,
w tym zwigzanych z podwyzszeniem kapitatu zaktadowego.

KONTAKT:

Aldona Skarzewska
aldona.skarzewska@pkftax.pl
tel. (22) 495-76-47

Pozwy zbiorowe

W dzienniku ustaw z dnia 18 stycznia 2010 r. Dz. U. Nr 7
poz. 44 ogtoszono ustawe o dochodzeniu roszczen w
postepowaniu grupowym. Przedmiotowa ustawa reguluje
postepowanie cywilne w sprawach, w ktérych sg dochodzone
roszczenia jednego rodzaju, co najmniej 10 osob, oparte na tej
samej podstawie faktycznej. Ustawa ma zastosowanie
w sprawach o:

- roszczenia o ochrone konsumentdw,

- z tytulu odpowiedzialnosci za szkode wyrzadzong przez
produkt niebezpieczny,

- Z tytulu czynéw niedozwolonych z wyjatkiem roszczen o
ochrone dobr osobistych.
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Jak czytamy w uzasadnieniu do projektu ustawy ,wiez istniejaca
miedzy osobami — cztonkami grupy — ma by¢ oparta na
jednakowej podstawie faktycznej (np. korzystanie z ustug
jednego banku, kuracja tym samym medykamentem,
zamieszkiwanie w strefie oddziatywania zaktadu) albo na
jednakowej podstawie prawnej, a ponadto zachodzi¢ musi
tozsamos¢ Jistotnych” okolicznosci faktycznych
uzasadniajgcych  poszczegéine  roszczenia  podmiotdw
(np. zwigzanie umowa o przewdz i uczestniczenie w jednym
wypadku drogowym)”.

Postepowanie grupowe nalezy do wiasciwosci sadéw
okregowych. W postepowaniu  grupowym wprowadzono
przymus adwokacki, co oznacza, ze powdd w postepowaniu
musi by¢ zastepowany przez adwokata lub radce prawnego.

W ustawie przyjeto zasade, zgodnie z ktdrg w postepowaniu
grupowym zostajg objete roszczenia tylko tych oséb, ktére
wyrazg wyraznie takg wole (tzw. opt-in). W Swietle art. 11
ustawy sad ogtasza o wytoczeniu powddztwa w postepowaniu
grupowym. Ogtoszenie powinno wskazywa¢ sad, przed ktdrym
sprawa sie toczy, oznaczenie stron postepowania oraz
przedmiot sprawy, informacje dla uprawnionych, ktérych
roszczenia mogtyby by¢ objete powddztwem oraz zasady
wynagrodzenia petnomocnika. Do powodztwa bedzie mozna
przystapi¢ w terminie nie krétszym niz miesiac nie dtuzszym niz
trzy miesigce.

W sentencji wyroku wydanego w trybie ustawy o postepowaniu
grupowym, wymieniani sg wszyscy cztonkowie grupy, w
przypadku wyroku zasadzajgcego $wiadczenie pieniezne sad
ustala, jaka kwota przypada kazdemu czionkowi grupy. Istotnym
jest, ze powodztwo o roszczenie pieniezne wytoczone w
oparciu o ustawe o roszczeniach grupowych, moze zmierzac do
wydania przez sad wyroku ograniczajacego sie do ustalenia
samego faktu odpowiedzialno$ci pozwanego, bez orzekania o
jego wysokodci. W takim przypadku po wydaniu wyroku
ustalajgcego odpowiedzialno$¢ pozwanego, kazdy z czionkéw
grupy moze dochodzi¢ roszczenia w indywidualnym procesie,
za$ wyrok wydany w postepowaniu grupowym bedzie spetniat
role wyroku przedwstepnego.

Ustawa wejdzie w zycie po uplywnie szeSciu miesiecy od dnia
jej ogloszenia.

KONTAKT:

Pawet Chrupek
pawel.chrupek@pkftax.pl
tel. (22) 560-76-95
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Kontakt

Warszawa

Agnieszka Chamera
Prezes Zarzadu
PKF Tax Sp. z 0.0.
Doradca podatkowy

ul. Elblgska 15/17
01-747 Warszawa
tel. 022 560 76 50
podatki@ pkftax.pl

Katowice

Beata Handel
Wiceprezes Zarzadu
PKF Tax Sp. z o.o.
Biegty rewident

ul. Kosciuszki 43
00-048 Katowice
tel. 032 253 66 69
katowice @ pkftax.pl

W przypadku dodatkowych pytan

lub potrzeby przedyskutowania wptywu powyzszych informacji na
Panstwa dziatalnos¢ biznesowg

zachecamy do kontaktu

z doradcami podatkowymi PKF Tax Sp. z 0.0.:
podatki@pkftax.pl

Nasze ustugi:

= staly nadzér podatkowy i biezagce doradztwo prawno-
podatkowe; w tym z uwzglednieniem:

- szczegolnych uregulowan opodatkowania transakcji w grupach
kapitatowych,

- uregulowan dla prowadzenia dziatalnosci partnerstwa publiczno-
prywatnego i dziatalnosci w Specjalnych Strefach Ekonomicznych,

- prowadzonych procesow restrukturyzacji majgtkowej spotki.
= opracowanie dokumentacji cen transferowych
= audyt prawno-podatkowy; w tym:
- badanie prawidtowosci ustalania przedmiotu i podstawy opodatkowania,

- badanie prawidtowosci klasyfikacji zdarzen gospodarczych w aspekcie
przepisow podatkowych,

- okreslenie obszarow ryzyka, ujawnienie nieprawidtowosci oraz
wskazanie sposobow ich usuniecia.

= optymalizacja podatkowa; w tym:
- optymalizacja transakcji wewnatrz Grupy Kapitatowej,

- optymalizacja zobowigzan podatkowych w procesach przeksztatcenh
wiasnosciowych,

- tworzenie planéw podatkowych.
» obstuga transakcji kapitatowych; w tym:
- tworzenie, fgczenie, przeksztatcanie spotek prawa handlowego,

- doradztwo w procesie zakupu i sprzedazy spotek oraz zorganizowanych
czesci przedsiebiorstw.

= pomoc merytoryczna w postepowaniu podatkowym oraz
sadowym; w tym:

- reprezentowanie przed organami skarbowymi na wszystkich etapach
postepowania podatkowego,

- zastepstwo procesowe przed sadami administracyjnymi.
= due diligence prawno-podatkowe
= obstuga transakcji prawa cywilnego i prawa pracy; w tym:

- opiniowanie, sporzgdzanie uméw funkcjonujgcych w obrocie
gospodarczym.

Niniejszy Tax Alert nie stanowi porady prawnej ani podatkowej. PKF Tax Sp. z o0.0. nie ponosi odpowiedzialno$ci za wykorzystanie informacji
zawartych w publikacji bez wczesniejszego zasiegniecia opinii doradcéw prawnych lub podatkowych.

PKF Tax Sp. z 0.0. wchodzi w sktad Grupy Kapitatowej PKF Consult, do ktérej nalezg réwniez: PKF Audyt Sp. z 0.0., PKF Grupa Konsultingowa
Sp. z 0.0., PKF Centrum Rachunkowo$ci Sp. z o.o.

PKF Tax Sp. z 0.0. wchodzi w sktad Grupy Kapitatowej PKF Consult w Polsce, ktérej jednostka dominujgca PKF Consult Sp. z o.0. jest cztonkiem
PKF International Limited, sieci niezaleznych pod wzgledem prawnym firm, i nie przyjmuje zadnej odpowiedzialno$ci za dziatania lub zaniechania
dziatan przez jakgkolwiek inng firme cztonkowska lub firmy cztonkowskie.
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